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Дело № 5-898-2105/2026
86MS0045-01-2026-004577-12
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

       г. Нижневартовск                                                                  14 октября 2026 года                                                                                       
Мировой судья судебного участка № 5 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Лаптева Т.А., находящийся по адресу ул. Нефтяников, 6, г. Нижневартовск,

рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении 
директора муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения «Лицей» Морозенко Ольги Ивановны, *** года рождения, уроженки ***, зарегистрированной и проживающей по адресу: ***, паспорт *** выдан ***, код подразделения ***,
УСТАНОВИЛ:
Морозенко О.И., являясь директором муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения «Лицей» (МБОУ «Лицей»), находясь по адресу: г. Нижневартовск, ул. Дзержинского, д. 17А, 11.02.2026 нарушила требования к порядку определения и обоснования цены контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), установленного законодательством о контрактной системе. 
В судебном заседании Морозенко О.И. признала факт нарушения порядка определения и обоснования цены контракта. Просила снизить размер штрафа до минимального. 
Свидетель ФИО1. подтвердила факт совершения Морозенко О.И. административного правонарушения. Указала, что не было определено три поставщика оказания образовательных услуг. 
Мировой судья, выслушав Морозенко О.И. и свидетеля ФИО1, исследовал следующие доказательства по делу:

протокол № 97/2026/01-ВЦ об административном правонарушении от 16.09.2026, протокол составлен в отсутствие лица, привлекаемого к административной ответственности;

уведомление о составлении протокола от 11.09.2026;

копию трудового договора № 33 с руководителем муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения «Лицей» от 08.04.2021, заключенного между Администрацией города Нижневартовска с Морозенко О.И.;
копию распоряжения № 236-лс от 12.04.2023 о продлении срока трудового договора с Морозенко О.И. с 13 апреля 2023 года по 12 апреля 2026 года;

копию устава МБОУ «Лицей», утвержденного 22.05.2025;

копию табеля учета использования рабочего времени № 01/04 за период с 1 по 28 февраля 2026 года;

копию договора оказания платных образовательных услуг № О00-186508/2026 от 11.02.2026 с приложением, заключенного между федеральным государственным бюджетным учреждением «Федеральный институт оценки качества образования» и МБОУ «Лицей» для оказания платной образовательной услуги двух человек по дополнительной профессиональной программе повышения квалификации; 
копию служебной записки от 21.11.2025;
копию письма департамента образования Администрации города Нижневартовска от 20.11.2025 с приложением;
копию должностной инструкции специалиста по закупкам МБОУ «Лицей» от 03.06.2024 № 03/23;

копия письма о предоставлении информации от 28.07.2026 директору МБОУ «Лицей»;

ответ и.о. директора ФИО1. на письмо. 
приказ Автономного учреждения дополнительного профессионального образования Ханты-Мансийского автономного округа Югры «Институт развития образования» от 15.01.2026 № 10/42-П-6 с приложениями.
        В соответствии с частью 1 статьи 18 Закона № 44-ФЗ обоснованной признается закупка, осуществляемая в соответствии с положениями статей 19 и 22 Закона № 44-ФЗ.

Частью 1 статьи 22 Закона № 44-ФЗ определено, что начальная (максимальная) цена контракта и в предусмотренных Законом № 44-ФЗ случаях цена контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), определяются и обосновываются заказчиком посредством применения следующего метода или нескольких следующих методов:

1) метод сопоставимых рыночных цен (анализа рынка);

2) нормативный метод;

3) тарифный метод;

4) проектно-сметный метод;

5) затратный метод.

Частями 3, 5 статьи 22 Закона № 44-ФЗ установлено, что при применении метода сопоставимых рыночных цен (анализа рынка) информация о ценах товаров работ, услуг должна быть получена с учетом сопоставимых с условиями планируемой закупки коммерческих и (или) финансовых условий поставов товаров, выполнения работ, оказания услуг. В целях применения метода сопоставимых рыночных цен (анализа рынка) могут использоваться общедоступная информация о рыночных ценах товаров, работ, услуг в соответствии с частью 18 настоящей статьи, информация о ценах товаров, работ, услуг, полученная по запросу заказчика у поставщиков (подрядчиков, исполнителей), осуществляющих поставки идентичных товаров, работ, услуг, планируемых к закупкам, или при их отсутствии однородных товаров, работ, услуг (в случае получения такой информации заказчиком), а также информация, полученная в результате размещения запросов цен товаров, работ, услуг в единой информационной системе (в случае получения такой информации заказчиком).

Частью 4 статьи 93 Закона № 44-ФЗ установлено, что при осуществлении закупки у единственного поставщика (подрядчика, исполнителя) заказчик определяет цену контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), в соответствии с настоящим Федеральным законом. При этом в случаях, предусмотренных пунктами 3, 6, 6.1, 11, 12, 16, 18, 19, 22, 23, 30 - 35, 37 - 41, 46 и 49 части 1 настоящей статьи, заказчик обосновывает такую цену в соответствии с настоящим Федеральным законом и включает в контракт обоснование цены контракта.

Между Заказчиком и Федеральным государственным бюджетным учреждением «Федеральный институт оценки качества образования» 11.02.2026 заключен договор оказания платных услуг № 93/25 с ценой договора 7000,00 рублей.

В нарушение части 4 статьи 93, частей 3, 5 статьи 22 Закона № 44-ФЗ цена договора в соответствии с требованиями Закона № 44-ФЗ не определялась.

Согласно пункту 3.1.2 должностной инструкции специалиста по закупкам Заказчика в должностные обязанности специалиста по закупкам входит формирование начальной (максимальной) цены закупки. 
Вместе с тем, согласно части 1 статьи 22 Закона № 44-ФЗ цена контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), подлежит определению и обоснованию. Обязанность определять и обосновывать цену контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), должностной инструкцией на специалиста по закупкам Заказчика не возложена.

Таким образом, в период правонарушения конкретное ответственное должностное лицо Заказчика за определение и обоснование цены контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), не определено.

Пунктом 5.5 устава Заказчика закреплено, что директор Заказчика действует в соответствии  с уставом бюджетного учреждения, законодательством Российской Федерации, муниципальными правовыми актами, приказом учредителя и департамента, организует финансово-хозяйственную деятельность Заказчика, несет ответственность за деятельность Заказчика и, в том числе, имеет право назначать на должность работников Заказчика, руководствуясь требованиями статьи 351.1 Трудового кодекса Российской Федерации, и освобождать их от должности, определять их обязанности, заключать с ними трудовые договоры.

Трудовым договором от 08.04.2021 № 33 Морозенко О.И. назначена директором МБОУ «Лицей», распоряжением от 12.04.2023 № 236-лс «О продлении срока трудового договора с О.И. Морозенко» трудовой договор с Морозенко О.И. продлен с 13.04.2023 по 12.04.2026. Следовательно, у директора МБОУ «Лицей» Морозенко О.И. возникает ответственность за данное административное правонарушение. 
В соответствии с частью 3 статьи 7.30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нарушение установленных в соответствии с законодательством Российской Федерации и иными нормативными правовыми актами о контрактной системе в сфере закупок требований к определению и обоснованию начальной (максимальной) цены контракта, цены контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), начальной цены единицы товара, работы, услуги или начальной суммы цен единиц товара, работы, услуги влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере 1 процента начальной (максимальной) цены контракта, цены контракта, заключаемого с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем), начальной цены единицы товара, работы, услуги, начальной суммы цен единиц товара, работы, услуги, но не менее десяти тысяч и не более пятидесяти тысяч рублей. 
Имеющиеся в материалах дела доказательства не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат.

Мировой судья, изучив и оценив все доказательства по делу в их совокупности, считает, что вина Морозенко О.И. доказана и квалифицирует её действия по ч. 3 ст. 7.30.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 
В соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ к смягчающему вину обстоятельству мировой судья относит признание вины.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, предусмотренных статьёй 4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено. 

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновной, наличие обстоятельств, смягчающих административную ответственность, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, приходит к выводу, что наказание возможно назначить в виде административного штрафа в минимальном размере, предусмотренном ч. 3 ст. 7.30.1 КоАП РФ. 
Руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 и 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ: 

директора муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения «Лицей» Морозенко Ольгу Ивановну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 7.30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и подвергнуть административному наказанию в виде административного штрафа в размере 10 000 (десяти тысяч) рублей.

Штраф подлежит уплате в УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа – Югры), л/с 04872D08080, КПП 860101001, ИНН 8601073664, БИК 007162163, ОКТМО 71875000, банковский счет (ЕКС) 40102810245370000007 ОКЦ № 8 УГУ Банка России//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре г. Ханты-Мансийск, номер казначейского счета 03100643000000018700, КБК 72011601073019000140, УИН 0412365400455008982607186.

В соответствии с ч. 1 ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса. 

В соответствии с ч. 1.3-3 ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях при уплате административного штрафа за административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, лицом, привлеченным к административной ответственности за совершение данного административного правонарушения, либо иным физическим или юридическим лицом не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа.

Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить мировому судье судебного участка № 5 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа – Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 231.

Неуплата административного штрафа в указанный законом срок влечет привлечение к административной ответственности по ч. 1 ст. 20.25 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 

Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 5. 

Мировой судья                                                                                      Т.А. Лаптева

